Warszawa, 11 kwietnia 2017 r.

WSZYSCY WYKONAWCY,
KTORZY UBIEGALI SIE O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
(oznaczenie sprawy: 13/PN/2017/MK)

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pdin. zm.) zawiadamiam Panstwa, iz uniewazniam
postepowanie o udzielenie zamodwienia, ktdre ogtoszone jest w trybie przetargu nieograniczonego.
Przedmiotem zamodwienia miaty by¢ dostawy lekéw do apteki Narodowego Instytutu Geriatrii,
Reumatologii i Rehabilitacji im. prof. dr hab. med. Eleonory Reicher, ul. Spartanska 1, 02-637 Warszawa
(oznaczenie sprawy: 13/PN/2017/MK).

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego uniewaznitem na podstawie art. 93 ust. 1 pkt
7) ustawy — postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego (uzasadnienie prawne).

Etap poprzedzajgcy sktadanie ofert jest czasem, w ktérym wykonawcy zapoznajg sie z trescig
udostepnionych dokumentdw przetargowych i po ich analizie mogg zadawac pytania dotyczace specyfikacji
istotnych warunkdw zamdwienia. Ten etap postepowania jest niezwykle wazny przede wszystkim z tego
powodu, ze po uptywie terminu sktadania ofert nie moina zmienia¢ tresci specyfikacji. Wszelkie
watpliwosci dotyczace przyktadowo zakresu $wiadczenia, sposobu realizacji zaméwienia, warunkéw udziatu
w postepowaniu itp. winny by¢ wiec wyjasnione przed terminem sktadania ofert i to na tyle wczesnie, by
wykonawcy mogli uwzgledni¢ wszystkie dane podczas przygotowania oferty.

Z powodu braku odpowiedzi ze strony zamawiajgcego na pytania od wykonawcow do specyfikacji
(treé¢ oczekiwanych odpowiedzi na pytania), mogta mie¢ wptyw na przygotowanie przez wykonawcow
ofert. Inaczej mowiagc, pomijajac pytania dotyczace zasad wykonywania przysztego $wiadczenia, czy tez
innych istotnych pytan, nalezy zakwalifikowa¢ jako czynnos$¢ mogacg mieé wptyw np. na krag wykonawcow
zainteresowanych realizacja zamdwienia. W takich okolicznosciach uniewaznienie procedury na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy jest uzasadnione. Wskazac¢ nalezy, ze wykonawca sporzadzajac oferte powinien
bra¢ pod uwage petng tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia, a wiec w tym przypadku,
zwiaszcza petng tre$¢ dokumentow opisujacych przedmiot zamowienia. Co wiecej, specyfikacje nalezy
czytac tacznie z pytaniami wykonawcow i odpowiedziami udzielonymi przez zamawiajgcego w trybie art. 38
ust. 1 ustawy. Udzielone odpowiedzi s wigzace dla stron. Wyjasnienia powinny by¢ udzielane
niezwilocznie, co oznacza, ze zamawiajgcy powinien dotozy¢ nalezytej starannosci, aby jak najszybciej i jak
najdoktadniej wyjasni¢ wszelkie watpliwosci, dajgc tym samym mozliwos¢ ztozenia dobrej oferty przez
uczestnikdw postepowania (wyrok KIO z 25 lutego 2008 r., KIO/UZP 104/08). A takich wyjasnien nie
udzielono. Wyjasnienia niejednokrotnie wptywajg na podjecie decyzji o skfadaniu oferty badz na jej
zawartos¢ i wskazane jest udzielanie precyzyjnych wyjasnien, rzeczywiscie wskazujacych wole
zamawiajacego wyrazong w danym zapisie specyfikacji oraz udzielanie ich niezwtocznie (uzasadnienie
faktyczne).




